Zapisnica
napisana na zasadnuti Obecného zastupitel'stva v Slovenskej Cupéi, ktoré sa uskutoénilo

dnia 31.7.2018

Pritomni: podla prezenénej listiny
Nepritomni:
Ospravedlnil sa: Mgr Radoslav Solarik

1. Otvorenie zasadnutia
Rokovanie obecného zastupitel'stva otvoril a viedol starostu obce Ing. Miroslav Macék.

2.Schvilenie programu a navrhovej komisii
Starostu obce Ing. Miroslav Macak poveril pisanim zépisnice pracovni¢ku OcU Liviu
Gondovu, overenim zépisnice odporu¢il zvolit Mgr. Rolanda Lampera, Mgr. Daniela
Balaza, ¢lenov navrhovej komisie odporugil zvolit Lubosa Bakaljara, Ing. Mareka Klinca,
Mgr. Michala Hlavaga.
Hlasovanie za UZNESENIE ¢&. 49 /2018
Za: 8
Proti: 0
Zdrzali sa: 0

3. Uréenie rozsahu vykonu funkcie starostu obce na obdobie 2018 — 2022
Badanikova - na zaklade Rozhodnutia predsedu NR SR zo diia 6.7.2018 o vyhlaseni volieb
do orgédnov samosprav obci pod &. 203 s G&innostou od 10.7.2018 bol ureny denl konania
volieb na 10.112018. V sulade s § 11 ods. 4 pism. i zak. & 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni
v zneni neskorSich predpisov musia poslanci OZ schvalit' rozsah vykonu funkcie starostu
obce Slovenska Cup¢a na volebné obdobie rokov 2018-2022. Vykon funkcie starostu obce je
na plny avizok.

Diskusia

UZNESENIE ¢&.50/2018

Za: 8

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

4. Urdenie po¢tu poslancov na volebné obdobie 2018 — 2022

Badanikova - pre volby do obecnych zastupitel'stiev sa v kaZdej obci utvoria viacmandatové
volebné obvody, v ktorych sa volia poslanci obecného zastupitel'stva pomerne k podtu
obyvatel'ov obce, najviac viak 12 poslancov v jednom volebnom obvode. V obci, v ktorej sa
ma zvolit' 12 alebo menej poslancov, méoZe sa utvorit’ iba jeden volebny obvod. Pre vol'by
starostu  obce tvori kazdda obec jeden jednomandatovy  volebny  obvod.
Diskusia

UZNESENIE ¢&.51/2018

Za: 8

Proti: 0

Zdrzali sa: 0



5. Vyhodnotenie zverejneného zameru prenechat’ nehnutel’ny majetok
Obce Slovenska Lupéa do najmu Obéianskemu zdruZeniu Svarca
Slovenska LCupca

JUDr. Falisova — vysledok je ako na minulom zastupitel'stve, vznika tu nejaky spor medzi
obCanmi, ale zasah obce v takom rozsahu a zneni ako to poZaduju obc¢ania nie je celkom
mozny. MozZete zrusit' cely zamer, zablokovat’ vystavbu inZinierskych sieti a komunikécie,
v celom rozsahu, potom je tu otdzka nahrady Skody ¢o celkom uréite vznikne. PretoZe sa
zdvihli ruky za rdzne $tadia procesu a je tu pravny akt Uzemné rozhodnutie na tito stavbu,
t.z. Ze mdZe byt aj sankcia, ktora zrejme bola aj naznadend. Je tu UPN, Uzemné rozhodnutie,
schvalovali sa dodatky UPN. Mame tu ale dva problémy. Inzinierske siete, ktoré si ob&ania
sami buduji anestarame sa kto bude vlastnik a aky bude pripojovaci poplatok. Je to
nadimenzované na pripojenie ale neuréujeme podmienky napojenia. Ak neschvalite uloZenie
sieti, bude prietah a mozeme odporu¢it’ na stidne konanie. V otazke miestnej komunikécie,
objekt SO 01, tam ide o obecny pozemok, na ktorom ma byt’ komunikécia, tam to vieme
obmedzit’ a istym spdsobom aj zregulovat. Ak niekto so sihlasom obce postavi miestnu
komunikéciu, ind moZnost’ ako odovzdat ju obci nie je. Vieme to odlozit’, alebo na nejaky ¢&as
zastavit,, ale ako to obec nevyriesi tak budeme musiet’ ob&anov odstipit’ na sudne konanie.
Mgr. Balaz — aké mame moZnosti?

JUDr. Falisova — zverejnili sme zamer, vy ho mozete schvalit’, ako bol zverejneny, alebo
schvalit’ iba ¢iasto¢ne, pre niektoré stavebné objekty a vo zvysku zrusit' zverejneny zamer
uznesenim., alebo zrusit’ cely zdmer.

Mgr. Balaz — ked’ sa zrusi cely zdmer, moZe sa zverejnit’ novy zamer? Jedna z veci ktora bola
napadnutd, bol instittt osobitného zretel'a,

JUDr. Falisova — to je v poriadku.

Mgr. Balaz - tu vidim problém, vypo&ul som si aj jednu aj druhu stranu, spory nebudeme
riesit, kazd4 strana sa obdva. Jedna aky bude pripojovaci poplatok, Ze na tom zarobia a
druha strana, Ze oni budu predavat’ pozemky zhodnotené. Boja sa komeréného dopadu a my
tu rieSime osobitny zretel .

JUDr. Falisovd — my riesime institat hodny osobitného zretel'a, na najom a buduce vecné
bremeno a to sa viaze na U zemné rozhodnutie.

Stanko — tam nie je zretel. Odvolava sa z vys§sieho bodu na niZsi.

JUDr. Falisovd — dovodom bolo to, Ze vadi, e neddvame ver. obch sutazou, ze ddvame
priamym predajom, NemézZeme zverejfiovat VOS ked’ mam len jedného Ziadatel'a, to nie je
okruh ucastnikov.

Mgr. Balaz — ale aj 1 € je problém.

JUDr. Falisova — ale je to bezné prax a kazdému jednému stavebnikovi sa za 1 € prenajima
pocas vystavby. To mal kazdy stavebnik, ktory potrebuje doCasny zaber.  Asi nechépete
d6vod hodny os. zretela. Pytate sa, & mdZeme znovu zverejnit’ zamer, ale potom by sme
mohli zverejnit' priamym ndjmom. Ale VOS nemame na &o vyhlasit’, lebo je len jedna
Ziadost’.

Stanko — nie je mi jasné, bolo vyvesené 15 dni a bola vznesena namietka. Ako sa nalozilo
s namietkou, neviem ¢o mam riesit. Ja som ju nedostal.

JUDr. Falisova - ale ved ju dostali vetci. A &o ste riesili na minulom zasadnut{?

Stanko — je tu ndmietka a je tu teda spor, neviem ako mam rozhodnut’.

JUDr. Falisova — je to jedna namietka od siedmych Fudi.

Stanko - so sietami ako taky problém neméim, ale komunikacia pre mfia problém je.
V Slovenskej Cup¢i existuju ulice, kde su tabulky - sikromny pozemok, stane sa situacia, Ze
aj tu bude tabulka sukromny pozemok. S tym ja nesuhlasim. Zbierame im smeti a
udrziavame miestnu komunikaciu.

JUDr. Falisova — ja som za to aby komunikacie boli vysporiadané a mali byt’ obecné.



starosta - v zamere zrusite komunikacie

JUDr. Falisova — 7 namietok bolo danych, k tomu sme mali stanovisko OZ Svarca, mame
teda dve stanoviska, ktoré majii vysostne osobny charakter. Je to problém, ale nie obce. Boli
dané namietky, bolo dané stanovisko, sme tu na mimoriadnom zasadnuti, vSetci sa vyjadria,
vy rozhodnete a ja odpoviem namietadom.

Mgr. Vincze - chceli sme zmenit' znenie najomnej zmluvy, lebo sa hovori o sietach a na
druhej starne sa odovzdavaju uréité kompetencie na dobu neurdit poCas vystavby aj na
komunikaciu. Aj po skon¢eni a odovzdani stavby sa vratia pozemkKy obci, ale v navrhu je, Ze
obec pripojovacie podmienky napojenia su na OZ. Aké budu primerané podmienky? Dovolite
nam postavit' si naSe siete? Alebo nas budete nitit' pripojit sa do predrazenych sieti?
V navrhu sa nehovori o tom, Ze by sme sa po zaplateni pripojovacieho poplatku stali ¢lenmi
OZ. Vy teraz schval'ujete podnikatel'sky zamer OZ. Ak budii podmienky neakceptovatelné,
asme véacSinovy vlastnici, dostaneme to isté pravo ako oni? Ked sme zistili Ze vznikaju
trojuholniky na miestnej komunikacii, tak méme véznu pochybnost o tom, ¥e vznikne tu
problém.

JUDr. Falisova - problém ste povedali, Ze nijom nie je Easovo vymedzeny. Je Casovo
vymedzeny pravoplatnostou stavebného konania do pravoplatného rozhodnutia uZivacieho,
alebo kolauda¢éného konania. Pripojenie na inZ. siete si vzdy dohadujete s vlastnikom. Pokial
je to sukr. osoba apripojovacie podmienky budu neprimerane vysoké, Vy poziadate
Stavebny trad, aby ste si mohli vybudovat’ popri tejto stavbe vlastni stavbu a Stavebny urad
Vam vyda rozhodnutie, Z¢ Vam nepovoli postavit' subezné siete, tak je ur€ite mozné, aby
primeranost’ pripojovacich podmienok posidil sud.

Mgr. Vincze — ked’ kolaudacia neprebehne 15 rokov, tak pocas tych 15 rokov oni budu
rozhodovat’ o tom ¢o sa tam bude diat’.

JUDr. Falisova — vy ste to tak pochopili, ale 15 rokov nemdze byt budovan4 stavba. Maju na
to 2 roky, ak lehotu nedodrZia, stavebny trad raz prediZi lehotu 2 x ak nie tak maju ¢iernu
stavbu a déme ju odstranit. K inZinierskym sietam, ktoré st privatne, my verejny zaujem
nerieSime. Dovod hodny osob. zretela sa nerovna verejny zdujem. Komunikacia je problém.
To si budt musiet’ rozmysliet’.

Ing. KoSik — ¢o sa tyka predmetnej komunikacie, my sme 15.10.2017 oslovili obec -
Stavebny urad aby riesil situdciu, ¢o si myslime, Ze trojuholnik uéelovo vznikol tesne pred
tym ako stavebnici v lokalite Svarca zagali stavat. Tento trojuholnik sa nachadza v telese
buducej komunikécie, t.z. Ze ndm bolo povedané, Ze on nasilu kupil tento pozemok od p.
Valast'ana, lebo obec nemala zaujem kiipit’ tento pozemok, pretoZe Petrikovcei nemali zdujem
a on to musel riedit. V katastralnej mape zroku 2012 nie je tento pozemok zakresleny
vtomto telese cesty. Je dovodné podozrenie, Ze tento &lovek nam neumozni prechod cez
budicu miestnu komunikéciu, ktora vedie po obecnom pozemku a je to jedind komunikécia
k nasim parceldm. Pre¢o obec nedala Ziadne stanovisko a viem, e Jozef Petrik sa za&astnil
rokovania na Stavebnom urade, kde mu bolo prislibené, Ze tento problém sa vyriesi
v prospech vSetkych vlastnikov v uvedenej lokalite, ¢o sa doposial’ neurobilo. Uvedeny
stavebnici v uvedenej lokalite zacali stavat' a realizovat’ vystavbu nafierno, t.z. v uréitom
Case doSlo k legalizdcii stavieb, preto mame obavu, Ze tito I'udia nemaju moralny kredit
rozhodovat’ o buducich inZ sietach. Dévame oficidlny podnet aby stavebna komisia
vykonala kontrolu na pozemkoch uvedenych vlastnikov, prekontroloval, & sa v objektoch
nenachadzaju Cierne stavby typu studne, zumpy COV, ktorG s zriadené nelegalne.
Stavebnici svojim konanim stale porusuju zakon, byvaju v neskolaudovanych stavbach, ¢o je
neprijatelné podl'a stavebného zakona. Navrhujeme, aby pred hlasovanim sa zistili d’alsie
skuto¢nosti, ktoré by mohli ovplyvnit rozhodovanie v tejto veci.

starosta - ale rieSime tu nieCo iné, nie Cierne stavby, to sa bude riesit samostatne. Riesime tu
inZinierske siete.



Kosikova — sthlasim s tym, ¢o tu bolo povedané, kazdy si héji svoje zaujmy, my si hajime
svoje.

Patra3 — trojuholnik teraz nie je rieSeny, tato ¢ast' nebola predmetom projektu. p. Valastan
bol za p. Oravcovou osobne, s navrhom, aby obec odkupila trojuholnik, bol som ja na obci,
aby to riesili, obec to nemala zaujem riesit, takZe prijazdovi cestu sme si museli vyriesit.
Trojuholnik nevznikol za ucelom, aby niekto niekoho ovladal. Bola to st¢ast jedného
uceleného celku. Z toho dévodu bol odkiipeny. Nikomu nebol zamedzeny pristup. Ak budu
poslanci ochotni odsuhlasit’ len inZinierske siete, ak ma niekto obavy cestu treba vyriesit
v spolupréci s obcou, ale ak obec vybuduje celi komunikaciu, nemam problém odovzdat’
bezplatne trojuholnik obci. Ide ndm oto aby sme vybudovali inZinierske siete a mohli
kolaudovat’. V3etko, ¢o ndm bolo uréené vzdy sme vietko splnili. Navrh na pripojovacie
podmienky sme vam poslali, ale k cene sa nevime vyjadrit,, lebo to nie je este vybudované.
RieSime napojenie nie¢oho, o e$te ani nie je. Kedy to bude o rok o dva o desat? Kazdé
jedno predlZenie nés nieco stoji, ndm narastaji naklady. Ak chce niekto nizku cenu, tak preco
robi prieky?

PatraSova — sikromny pozemok bol pontknuty obecnému tradu , to Ze sme ho kipili my,
aby sme mohli stavat, tak sme hladali moZnost pristupovej cesty. Zistili sme, Ze je to
pozemok L. Valastana, obec ho nechcela kipit, on nechcel platit dafi za cestu, ktord je
volne pristupna, ale pre nds to bolo déleZité. Boli sme dontiteni aby sme to kupili a mali
pristupovu cestu. Nebudeme nikoho obmedzovat’ prechodom, chcem sa len pohnut’ dalej.
Bolo ndm nariadené, Ze ak chceme mat’ skolaudovanti nehnutelnost’, tak sa musime pripojit’
na verejnu kanalizéciu. Okolnosti nas donutili k tomu, aby sme cestu odkupili a zadali
budovat’ kanalizéciu.

JUDr. Falisovd — p. Patrd§ Vy ste povedali, ¢ modZeme brat oficidlne, e v &asti
komunikacie stahujete Ziadost' na rieSenie najmu a vecného bremena? Cely objekt SO1
komunikaécia.

Patras - ano stahujem ziadost'.

Bakaljar — obec ma iba media¢nu ¢innost, rokovali ste spolu? Zatial ste sa len dohadovali
ale s konstruktivnym vystupom ste mali prist na obec. Ak je tam &ierna stavba, tak to spada
pod iny intitit. ale my sa snazime vyjst’ v Ustrety vietkym.

Mgr. Vincze — nie je naim zdujmom zablokovat vam inZinierske siete, dokonca nasim
ciefom je vam pomdct’ aj finan¢ne, urychlime niektoré procesy. O&akaval som od stavebnej
komisie Ze uskutoéni nejaké mediaéné stretnutie.

Bakaljar- keby ste nas oslovili, tak 4no, ale my nemézeme zvolavat’ Fudi po obci kto m4 aké
problémy a riesit’ to.

Polievka — povolia sa inZinierske siete a cesta nie.

Stanko — najlepsie by bolo, keby ste sa stretli a dohodli, nie som stotoZneny, aby som za
nie€o hlasoval. Neviem ¢i mam zodvihndt ruku pre jednu stranu alebo pre druht. Cakal som
aj od obecného uradu alebo od poslancov, & nezaviazu druhu stranu, aby poslali zémer na
obecny trad, doposial’ nevieme & méame jednat o jednom dome, o 15 domoch o ploche.
Patras — toto Co tu rieSime bolo pred dvomi mesiacmi.

Gulai — prosim, vas, aby sa rozhodlo, lebo osoh z inZinierskych sieti budi mat’ vsetci,
nehlasujete o tom, kto méa pravdu, posudzujete ndjom zmluvy, umoZnime kazdému, kto sa
bude chciet’ pripojit. Chceme tam len byvat’. Boli nejaké nedorozumenia, ale riesme najomnu
zmluvu, ¢i je pre obec vyhodna.

Stanko — vZdy dostaneme program, tu sme druhy krat k tejto veci, robime si svoju préacu.
Bakaljar — navrhujem hlasovat’ a v zmysle doporucenia vyluéit komunikaciu a odvedenie
povrchovych véod.

starosta — navrhujem hlasovat’ o splaskovu kanalizaciu a vodovod.



UZNESENIE ¢.52/2018
Za: 8

Proti: 0

Zdrzali sa: 0

6. Zaver

overovatel I overovatel IT
Mgr. Roland Lamper Mgr. Danie)Balaz
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